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2. VUE D'ENSEMBLE DE LA MISE EN (EUVRE DU PROGRAMME
OPERATIONNEL

2.1 REALISATION ET ANALYSE DES PROGRES ACCOMPLIS

2.1.1. Information sur 'avancement physique du pro gramme
opérationnel

Nous attirons votre attention sur le fait que ledidateurs présentés dans ce document
se basent sur 'ensemble des dossiers programmédelaadre du Programme Opérationnel
Plurirégional. Des indicateurs financiers spéciisjuapporteront un complément en
s’intéressant a l'utilisation du FEDER dans le POP.



Tableau 1 : Indicateurs par axe

AXE 1 : ACCUEIL DE NOUVELLES POPULATIONS

Code Intitulé | 2007| 2008] 2009| 2010 | 2011 | 2012 2018 2014 2015 Total
Indicateurs de réalisation
L Réalisations 11 13
Nombre de territoires don ——
REA 1 | les projets ont été financés .ObJ?Ct'f 16 20 24 28 28
(cumul) Situation de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Nombre de repreneurs Réatl)l_satl_?ns 38 29
TliAl potentiels sensibilisés (pa Si(t)ua{ﬁcfz ie 80 80 90 90 90
T an) ex 0 0 0 0 0 0 0
référence
Nombre d'initiatives Réalisations 19 29
REA soutenues en matiére Objectif 16 20 24 28 28
1.21 d'organisation de services Situation de
(cumul) référence 0 0 0 0 0 0 0
Indicateurs de résultats
Nombre de personnes | Réalisations 40 28
RES sensibilisées a la reprise Objectif 70 70 80 80 80
1.1.1 | d'entreprise par des cessignsSituation de
(par an) référence 0 0 0 0 0 0 0
Nombre d'entreprises de Réali.sati.ons 9 010* | 9 757*
?Esl servic_:es a l'échelle du Sigjtgﬁg::fde 26 000 28 000
o Massif central (par an) ex 0 0 0 0 0 0 0
référence
Indicateurs d'impact
Réalisations 65 45
IMP Nombre d'entreprises Objectif 40 40 40 40 40
1.1.1 reprises (par an) S|t'u:f1t|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Rapport population Réalisations 1.30%*| 1,35%**
IMP employée dans les servicgs Objectif 1% 1.2%
1.2.1 aux particuliers sur la Situation de
population totale (par an)|  référence 0 0 0 0 0 0 0
Pourcentage Réalisations 3,36%*| 3,18%**
IMP d'étab:issements "service st Objectif 0% 0% 0% 0% 12%
aux entreprises" par rappgrt ... ..
1.22 2 lensemble des | Situation de 0 0 0 0 0 0 0
établissements (par an) référence
Nombre d" lois 1 Réalisations 2 8
UE2 ombre diemplols HOMMES™ Ao ctif 200 275 350 | 425 425
créés ——
(cumul) Slt'ugtlon de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Nombre d'emplois Femmes Réali.sati.ons 20 26
UE3 Créés _Objgctlf 200 275 350 425 425
(cumul) Situation de 0 0 o | o o 0 0
référence

* Données INSEE 2010 relatives a I'année 2008
** Données INSEE 2011 relatives a I'année 2009




AXE 2 : CREATION DE RICHESSES

DO

Code | Intitulé | 2007[2008/2009] 2010 | 2011 | 2012 | 2013] 2012015] Total
Indicateurs de réalisation
Montants Réalisationg 174 300 2 621 668
d'aides Objectif 1 500 000 30000
accordées sur|
REA 2.1.1 les filieres Situation de
industrielles du| = .7 0 0 0 0 0 0 0
Massif central référence
(cumul)
Nombre Réalisationg 10 10
d'actions dans| Objectif 12 15 18 20 20
REAZ2.2.1| |4 filiere bois | Situation dd . . . . T .
(cumul) référence
Nombre de | Réalisations 21 21
REA 241 réseaux _Obje_ctif 16 20 24 30 30
soutenus Situation de 0 0 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Indicateurs de résultats 0
Nombre Réalisations 1261 1262
d'entreprises Objectif 1 000 1250 1500 1 800 180
impliquées dans
RES2.1.1 des actions | Situation de 0 0 0 0 0 0 0
collectives référence
(cumul)
Nombre de | Réalisations 6 6
manifestations| Objectif 4 8 12 15 15
RES2.2.1 professionnelles Situation de 0 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Indicateurs d'impact 0
Evolution de | Réalisations 109 585* 96 582**
I'emploi des Objectif 0 0 0 0 0 0 0
entreprises des
IMP2.1.1 filieres Situation de 0 0 0 0 0 0 0
concernées | référence
(H/F) (par an)
Nombre de m2| Réalisations 2 67 2827% 3 055 296**
IMP 2.2.1 de bois d'ceuvré Obijectif 3200 000{ 3000000 3000 008000 000 3 600 004
“=*~ | rond sortis (par Situation de 0 0 0 0 0 0 0
an) référence
Investissement*Réa".sati.ons ND ND
IMP 2.3.2 productifs .Obje.Ct'f 0 0 0 0 0 0 0
annuels | Situation de 0 0 0 0 0| o 0
référence
Nombre de | Réalisations ND ND
séjours d'au Objectif 13,2 17
moins une nuit
réalisés par la
IMP 2.4.1 clientele Situation de
francaise dang ~ ..~ 0 0 0 0 0 0 0
le Massif référence
central (cumul)
en millions
Nombre Réalisations 29 31
UE2 d'emplois, ) Objectif 30 38 46 53 53
Hommes créeég Situation de
(cumul) référence 0 0 0 0 0 0 0
Nombre Réalisationg 35 35
UE3 d'emploi,s, Objectif 30 38 46 53 53
Femmesreés | Sjtuation de 0 0 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Nombre de Réali_sati_ons 14 19
UE4 | projets R&D Si%?ﬁgﬂf r 40 50 60 0 0
(cumul) ex 0 0 0 0 0 0 0
référence
Nombre de | Réalisations 26 0
UE34 projets Objectif 44 55 66 77 77
Tourisme Situation de 0 0 0 0 0 0 0
(cumul) référence

*

Données INSEE 2011 relatives a I'année 2009



AXE 3 : ATTRACTIVITE ET ACCESSIBILITE DU TERRITOIRE

Code | Intitulé | 2007] 2008] 2009] 2010 | 2011 | 201%2013]2014]2015] Total
Indicateurs de réalisation
Nombre d'études portafiRéalisations 4 0
sur la mobilité des Objectif 1 0 2 2
REA 3.1.1| personnes et du transp )réituation 4
et de la distribution deg ~ ] 0 0 0 0 0 0 0
marchandises (cumul) référence
Réalisationg 48 57

Nombre de projets visart

REA 3.2.2| a développer les usagg SS_(t)bJ?Ct'fd 12 15 15| 23 23
collectifs (cumul) r'é‘;("ie‘rg‘cee 0 0 o| o of o 0
Indicateurs de résultats
Nombre de projets dan Réalisations 12 46
RES 3.3.1| le domaine de I'eau et @ es_(t)bjﬁcufd 6 12 17 21 0 0 21
la biodiversité (cumul) r'é‘;;fgcee 0 0 ol ol o| o 0
Indicateurs d'impact
Réalisationg ND ND
IMP 3.2.2 Co(t moyen de Objectif 5 000 5 000
=% | 100Mbits (en € par mois)Situation de
référence 0 0 0 0 0 0 0
Réalisationg jgg 485 404
Nombre de relevés —
IMP 3.3.1 floristiques (cumul) Sigjkgsggfde 0 0
référence 0 0
Nombre d'emplois Réalisationg 2 9
UE2 P Crgés Objectif 4 7 10 | 13 13
(cumul) Situation dg 0 0 ol ol o] o 0
référence
Nombre d'emplois Réalisationg 3 8
UE3 ores o épé . Objectif 4 7 10 | 13 13
(cumul) Situation de 0 0 ol o| ol o 0
référence
Réalisationg 18 28
UE11 Nombre de projets TIC| Obijectif 15 30 40| 50 50
(cumul) Situation de
0 0 0 0 0 0 0
référence
Nombre de projets Reoatl)l_seacttli(f)ns i 2 7
UE23 énergie renouvelable Situa{tion d
(cumul) référence 0 0 0 0 0 0




Tableau 2 : Efficacité prise en compte des prioréis communautaires

Indicateurs 2007|2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| Total
Réalisations 33| 15 0 0 0 0 48
Nombre
UE 2 | d’emplois créés Objectif 234| 86| 86| 85 0 0| 491
Hommes i i
S|t,u:31t|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisations 58| 11 0 0 0 0 69
Nombre
UE 3 | d’emplois créés Objectif 234 86| 86| 85 0 0| 491
Femmes i i
S|t,u:31t|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisations 14 5 0 0 0 0 19
Nombre de .
UE 4 projets de R&D .Ob](?Ctlf 40| 10| 10| 10 0 0 70
S|t’u:31t|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisations 18| 10 0 0 0 0 28
Nombre de .
UE 11 projets TIC -Obj(?Ctlf 15| 15| 10| 10 0 0 54
Slt,uc'iltlon de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisations 2 1 0 0 0 0 3
Nombre de
UE 23| projets énergie Objectif 2 2 2 1 0 0 7
renouvelable ; ;
S|t,u:31t|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisations 26 0 0 0 0 0 26
Nombre de S
UE 34 projets tourisme -Ob](?Ctlf 441 11| 11| 11 0 0 77
Slt,uc'iltlon de 0 0 0 0 0 0 0
référence

Les indicateurs-clés de I'Union Européenne retgqaus le programme Massif Central
sont ceux présentés dans le tableau 2 ci-dessgsin@ieateurs résultent de la volonté de
I'Union Européenne de contribuer a de grands oifgeeh termes d’emploi, d’égalité homme-
femme et de promotion de la recherche, de I'envieoment et de la production de
connaissances.

En 2011, on observe une diminution dans les résulies indicateurs clés de I'Union
Européenne : 26 emplois ont été crées dont 15Ipsurommes et 11 pour les femmes ; on a
programmé 5 projets dans le domaine de la rechextkde développement, 10 projets dans
les TIC, 1 projet en énergies renouvelables et rymajet en tourisme. Il convient de
redoubler d’efforts pour les années a venir cas@situe en dessous des objectifs pour tous
les indicateurs clés.

Cette chute se justifie par le fait que la progratiom de crédits FEDER sur I'axe 2 a
connu un trés net ralentissement (2 125 038 €) @til,2puisqu’ils ont entierement été
programmeés. D’ailleurs, la quasi-totalité des dseditilisés en 2011 pour financer les 6



projets de I'axe 2 proviennent de reliquat de fORE®ER programmés mais non consommes
les années antérieures.

2.1.2. Information Financiére

Au 31 décembre 2011, la Commission Européenne s ver montant total de 15 238 946 €

répartis en

3 042 859 € au titre des avances;
12 196 087 € au titre des paiements intermédiaires.

Tableau 3
] Base de calcul de la Montant total des o
Financement total du o i . Participation o
L contribution de dépenses éligibles ) Taux d’exécution
programme opérationngl ] ~ ] . ) publique
) ) I'Union (co(t public | certifiées payées pa en %
(de I'Union et national) o correspondante
ou total) les bénéficiaires
Axe prioritaire 1
Accueil de nouvelleg ) )
] Sans objet 7 485 710,85 3 293 660,55 23147850 ans 8bjet
populations
FEDER
Axe prioritaire 2
Création de richessds Sans objet 44 874 895,23 18 622 057,34 14 080 811,5 Sans objet
FEDER
Axe prioritaire 3
attractivité et
accessibilité du Sans objet 12 981 682,17 7 321 461,29 6 252 53303 Sans objet
territoire
FEDER
Axe prioritaire 4
Assistance technique Sans objet 1719 639,00 103 382,25 103 382,2b &3est
FEDER
Total général Sans objet 67 061 927,25 29 340 361,4| 22751 211,90 Sans objet

Le Programme Opérationnel Plurirégional FEDER Massintral n'est pas concerné par les

opérations d’ingénierie financiere.




2.1.3. Information sur la ventilation de l'utilisat  ion des fonds par
catégorie

Les données présentées dans les tableaux 5-1 @af8rthent sur l'utilisation du FEDER
depuis 2007, I'objectif étant d’'identifier les ptipaux domaines de contribution du FEDER.
Une partie des montants engagés au titre du FEOHR des dépenses qui, de part leur
nature, contribuent au processus de Lisbonnes stiat dites « earmarkées ». Le Programme
Opérationnel Plurirégional doit répondre a un diffj@atial de 65 % de FEDER earmarkeé.

Au terme de I'année 2011, 59,15 % du FEDER progrardepuis 2007 est earmarké, soit un
financement cumulé de 17 057 671 euros. Bien queri’atteigne pas encore I'objectif fixe,
on note une légére amélioration par rapport & 2ERefforts doivent étre maintenus dans
l'avenir.
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Tableau 4: Présentation par thémes prioritaires

Code Libellé ProgLrJaEmme Répartition
Recherche et développement technologique, innovati@t esprit d'entreprise

1 | Activités de RDT dans les centres de recherchat pimjets de recherche... 508 000 1,72%
Transfert de technologies et amélioration des tésda coopération entre les PME,
ces dernieres et d'autres entreprises, les uriégrées établissements d'enseignem

3 | postsecondaire de tout type, les autorités régisnés centres de recherche et les| 759 115 2,57%
pbles scientifiques et technologiques (parcs stigmes et technologiques,
technopdles, etc.)

4 Aide a la RDT, notamment dans les PME (y compréa@ux services de RDT dan 1 940 398 6.56%
les centres de recherche)

5 [ Services d'appui avancé aux entreprises et gralipeseprises 1743 244 5,90%
Aide aux PME pour la promotion de produits et deéseas de production respectar
I'environnement (introduction de systémes de gestitvironnementale efficace,

6 ) N . ., LT 282 500 0,96%
adoption et utilisation de technologies de préwente la pollution, intégration de
technologies propres dans les entreprises)

8 Ayt_res investissements da}ns les entreprises : Zaetvités, pépinieres d'entreprise 495 000 1.44%
batiments relais et autres interventions

9 Autres actions visant a stimuler la recherchendiration et I'esprit d'entreprise dans 459 404 1,55%
les PME

Société de l'information

13 Serwces et apphcguons pour !e citoyen (santtgg@t?,,admllmstratmr) en ligne, 261 585 0.88%
apprentissage en ligne, participation de toussa¢#té de l'information, etc.)

15 ék/tl&es actions visant a améliorer l'accés aux Tl@wr utilisation efficace par les 5628963 | 19.04%

28 | Systémes de transport intelligents 200 000 0,68%

51 | Promotion de la biodiversité et protection de lura 638 948 2,16%

52 | Promotion des transports publics urbains propres 165 000 0,56%

54 Autres actions visant la préservation de I'envieanant et la prévention des risques 2127 653 7.20%
agendas 21, autres...

56 [Protection et préservation du patrimoine naturel 737 888 2,50%

57 | Autres aides a lI'amélioration des services toqusts 6130206 | 20,73%
Développement d'infrastructures culturelles : ardims, salles de musiques,

59 [équipements de spectacle vivant, centres d'atiptiibques, équipements de culturq 872 957 2,95%
scientifique, technique et industrielle, autres.

60 | Autres aides a I'amélioration des services cuburaimeérisation, autres 14 282 0,05%
Projets intégrés pour la réhabilitation urbainerale : dont grandes opérations

61 |d'urbanisme, restructuration des quartiers prioesalogements, requalification 475775 1,61%
d'espaces publics), autres opérations fonciéres,...
Développement de systemes et de stratégies papprantissage tout au long de I3

62 [vie dans les entreprises, formations et servicesnvia renforcer l'adaptabilité au 74 000 0,25%
changement des salariés, encouragement de I'd'gmiiteprise et de l'innovation.

63 Concep_tlon et diffusion de modes d'organisatiotravail innovateurs et plus 295 166 0.76%
productifs
Développement de services spécifiques d'empldpmfeation et de soutien dans le

64 csnnte_x_te d_e restructurations sectpnelles et déen‘se_, et développement de_§ystem 1306 777 4.42%
d'anticipation des changements économiques etdgsnees futures en matiére
d'emploi

66 | Mise en oeuvre de mesures actives et préventivde starché du travail 1 309 399 4,43%

68 | Soutien au travail indépendant et a la créatiom@prises 2 285394 7,73%
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Mesures visant a accroitre la participation duralele femmes a I'emploi et leur
progression professionnelle afin de réduire la&gafion fondée sur le sexe sur le

69 |marché du travail et de mieux concilier la vie pasfionnelle et la vie privée, 114 443 0,39%
notamment par un acces plus aisé aux servicespigita enfance et aux soins pour,
les personnes dépendantes
Renforcement de la capacité institutionnelle aux meaux national, régional et local
Mécanismes permettant d'améliorer la conceptiosiiild et I'évaluation des
politiques et programmes aux niveaux national,aigi et local, renforcement des
81 o ) " . L 65 225 0,22%
capacités de mise en oeuvre des politiques et@muges : - Dont Ingénierie
territoriale (massifs, volet territorial) et étudstgatégiques
Assistance technique
85 | Préparation, mise en oeuvre, suivi et controle 14 300 0,05%
86 | Evaluation et études, information et communication 802 320 2,71%
Somme| 29 567 942| 100,00%
Dont earmarké{ 17 488 388 59,15%
Dont non earmarkg 12 079 554| 40,85%
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Tableau 5 : Répartition par type de financement

Code Libellé Montant FEDER Répartition
01 Aide non remboursable 29 567 940,71 100%
Tableau 6 : Présentation par type de territoire
Code Libellé Montant FEDER Répartition
00 Sans objet 348 365 1,18%
01 Agglomération urbaine 396 388 1,34%
02 Zone de montagne 21 275 583 71,95%
Zones rurales (autres que zones de
05 montagne, iles ou zones a faible et a trés 7 547 605 25,53%
faible densité de population)
Total 29 567 940,73 100,00%
Tableau 7 : Présentation par activité économique
Code Libellé Montant FEDER Répartition
1 Agriculture, chasse, sylviculture 2 642 037,00 8,94%
3 Industries alimentaires 192 558,00 0,65%
6 Industries manufacturiéres non spécifiées 982 688,0 3,32%
10 Postes et télécommunications 2198 931,00 7,44%
11 Transports 622 675,00 2,11%
12 Construction 86 550,00 0,29%
13 Commerce 142 756,00 0,48%
16 Immobilier, location et services aux entreprises 0 661,00 2,23%
17 Administration publique 876 619,50 2,96%
18 Education 441 413,00 1,49%
19 Activités pour la santé humaine 322 406,00 1,09%
20 Action sociale, services collectifs, sociaux et 2111 855.8( 7.14%
personnels
21 Activités liées a I'environnement 3164 590,00 10,70%
22 Autres services non spécifiées 15122 200,43 51,14%
Total 29 567 940,73 100,00%
Tableau 8 : Répartition par code de localisation
S Montant
Cak 2l FEDER Répartition
FR France 29 567 940,738 100,00%
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Tableau 9 : Présentation multi-thématique

nge Code Code Cc.>d'e, Code Montant LS
.Th?”?e .Forme de Territoire p ACt'V't? localisation FEDER FEDER,
prioritaire | financement économique Earmarké

1 1 2 22 FR 508 000 508 000
3 1 2 3 FR 34 000 34 000
3 1 2 1 FR 625 115 625 115
3 1 2 21 FR 100 000 100 000
4 1 1 6 FR 106 325 106 325
4 1 2 1 FR 197 460 197 460
4 1 2 1 FR 524 162 524 162
4 1 2 3 FR 136 808 136 808
4 1 2 16 FR 67 643 67 643
4 1 5 22 FR 908 000 908 000
5 1 1 21 FR 29 500 29 500
5 1 2 1 FR 23 450 23 450
5 1 2 1 FR 30 540 30 540
5 1 2 1 FR 64 750 64 750
5 1 2 1 FR 23 450 23 450
5 1 2 1 FR 16 415 16 415
5 1 2 6 FR 640 575 640 575
5 1 2 16 FR 317 922 317 922
5 1 2 20 FR 172 206 172 206
5 1 2 22 FR 368 679 368 679
5 1 5 22 FR 55 757 55 757
6 1 2 1 FR 92 500 92 500
6 1 5 1 FR 190 000 190 000
8 1 2 1 FR 180 000 180 000
8 1 2 1 FR 245 000 245 000
9 1 2 1 FR 11 500 11 500
9 1 2 1 FR 276 412 276 412
9 1 2 3 FR 21 750 21 750
9 1 2 6 FR 68 725 68 725
9 1 5 22 FR 81 017 81 017
13 1 2 11 FR 230 550 230 550
13 1 2 19 FR 31 035 31 035
15 1 2 1 FR 57 861 57 861
15 1 2 10 FR 70 000 70 000
15 1 2 10 FR 1571160 | 1571160
15 1 2 17 FR 60 000 60 000
15 1 2 22 FR 417 500 417 500
15 1 2 22 FR 2 566 200 2 566 200
15 1 5 10 FR 302 773 302 773
15 1 5 18 FR 441 413 441 413
15 1 5 22 FR 142 056 142 056
28 1 2 11 FR 200 000
51 1 2 21 FR 368 001
51 2 5 21 FR 270 947
52 1 0 11 FR 165 000 165 000
54 1 2 6 FR 167 063
54 1 2 20 FR 77 898
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nge Core Code C'.Jd.e, Code Montant G
.Th?me _Forme de Territoire p ACt'V't.e localisation FEDER FEDER,
prioritaire | financement économique Earmarké
54 1 2 21 FR 1 660 062
54 1 2 21 FR 69 430
54 1 5 12 FR 86 550
54 1 5 21 FR 66 650
56 1 2 21 FR 600 000
56 1 2 22 FR 34 990
56 1 5 22 FR 102 898
57 1 2 20 FR 105 393
57 1 2 22 FR 3178 894
57 1 5 20 FR 50 675
57 1 5 22 FR 2 795 244
59 1 2 20 FR 30 378
59 1 2 22 FR 699 823
59 1 5 13 FR 142 756
60 1 2 22 FR 14 282
61 1 2 22 FR 475 775
62 1 5 22 FR 74 000 74 000
63 1 1 19 FR 200 166 200 166
63 1 2 22 FR 25 000 25 000
64 1 0 22 FR 183 365 183 365
64 2 2 1 FR 83 422 83 422
64 3 2 22 FR 1039990 | 1039990
66 1 1 22 FR 60 397 60 397
66 1 2 10 FR 254 998 254 998
66 1 2 19 FR 84 243 84 243
66 1 2 20 FR 331934 331934
66 1 2 22 FR 49 000 49 000
66 1 5 16 FR 107 266 107 266
66 1 5 19 FR 6 962 6 962
66 1 5 20 FR 269 479 269 479
66 1 5 22 FR 145 120 145 120
68 1 2 16 FR 167 830 167 830
68 1 2 20 FR 606 984 606 984
68 1 2 22 FR 202 537 202 537
68 1 5 20 FR 352 466 352 466
68 1 5 22 FR 955 577 955 577
69 1 2 20 FR 114 443 114 443
81 1 2 11 FR 27 125
81 1 2 22 FR 38 100
85 1 2 17 FR 14 300
86 1 2 17 FR 802 320
Total 29567 942| 17 488 388
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2.1.4. Participation allouée par groupes cibles

Le programme FEDER n’est pas concerné

2.1.5. Participation remboursée ou réutilisée

Le programme FEDER n’est pas concerné

2.1.6. Analyse qualitative des indicateurs

Analyse des indicateurs financiers et de gestion

Figure 1
Programmation annuelle FEDER
10 000 000

9 000 000 —
8 000 000 —
7 000 000 |
6 000 000 - - | E]Trar]cheannuelle

] [ ] prévuepar le FEDEI
5 000 000 - || | ,
4 000000 + || - | | |OMontant refellement
3 000 000 | || | programmeé
2 000000 _— - |
1 000 000 _— - |

0 ' ‘ \ T
2007 2008 2009 2010 2011

L’indicateur FIN 1, dont nous nous servons pourstanre le graphique ci-dessus,
permet de comparer les montants programmeés chagée avec I'objectif annuel défini dans
le POP.

De 2008 a 2010, des efforts considérables onta@te dour rattraper le retard constaté
dans la mise en ceuvre du POP en 2007. De ce fai2089 et 2010, les tranches
programmeées annuellement étaient largement supésiaux prévisions du POP avec un taux
de croissance du financement de respectivement &41% % en 2009 et 2010.

En 2011, les montants programmés sont toujoursrigupg a I'objectif du POP mais
ils ont diminué de 18 % par rapport a 2010. Cettriction se justifie par la volonté de rester
dans les limites de financement fixées par le PEXPeffet, comme le montre la figure ci-
dessous, on a observé un rattrapage du rythmeodgeapmmation.
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Figure 2

Taux de programmation FEDER
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Comme on peut le voir dans la figure ci-dessusploserve une forte croissance du
rythme de financement réalisé entre 2008 et 20&0qguw a permis de rattraper et méme
dépasser le rythme de programmation idéal en 2011.

On constate cependant un léger ralentissementi@amsdance en 2011. Méme si I'on
se situe légerement au-dessus des objectifs du g&OP 2011. Il convient de ce fait de
poursuivre la dynamique enclenchée depuis 2007 aleeme maitrisée afin d’optimiser au
maximum I'impact du FEDER dans le Massif central.

Figure 3

Pourcentage de dossiers aides en 2011

6.7%
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50% 50% 50% 50% 50%0
43%

= Prévisionnel 50%
— - |ORéalisé= C/B
18%

%
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Ce graphique permet de voir la politique adoptgaude2007. Il corrobore I'analyse
faite plus haut a savoir qu’il a été effectué uékection plus stricte des dossiers financés en
2011 puisque 59 % des projets présentés en comitét® programmés. On reste au-dessus
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des 50 % prévisionnels mais en baisse relativegmguort a I'an dernier ou 67 % des dossiers
présentés étaient programmes.

Emploi et égalité des chances hommes-femmes

» Emploi
Malgré la grande diversité de projets financés @Hl2seuls 26 emplois ont été crées,

ce qui est loin de l'objectif de 172 fixé dans ®gramme. Les emplois créés sont répartis
dans les différents axes comme suit :

Tableau 10

Axe 1 Axe 2 | Axe3| Total

Emplois directs additionnels créés bruts | Global 12 2 12 26
(ETP) en prévisionnel en 2011 Hommes 6 5 7 15
Femmes 6 0 5 11

Les axes 1 et 3 créent 12 emplois chacun tandisl'que 2 crée uniquement 2
emplois.

Cette baisse globale de la création d’emplois ehl 20explique, d’'une part, par la
plus faible programmation de crédits sur l'axe 4 générait jusqu'a présent le plus
d’emplois. L'enveloppe budgétaire disponible étaihce et a été entierement programmée.
En 2010, par exemple, on voit que 70,39 % de Hitétdes emplois crées se retrouvent dans
'axe 2 : ce qui représentait 87,69 % du total degplois hommes et 60,53 % du total des
emplois femmes.

D’autre part, les projets programmés sur les axets3ln’ont pas, par nature, vocation
a creer de I'emploi. En effet, 'axe 3 est concepni@cipalement par des études ; I'axe 1 se
recentre davantage sur des expérimentations danteBur I'un et 'autre axe, les maitres
d’'ouvrage utilisent le plus souvent le personngbhdeén place et recrutent peu. La crise
économique qui frappe I'Union européenne n'incits mon plus les porteurs de projets a
recruter, mais a puiser dans les moyens deéja alisposition.

 Tourisme et R&D

La Recherche et Développement est un élément trdeiala dynamique d'une
entreprise. Elle va alors permettre de découvrinetire en ceuvre de nouveaux procedes, de
nouveaux produits qui vont aider I'entreprise adémarquer sur les marchés. Faire du tissu
economique européen un lieu d’'innovations et delypgtion de connaissances est un des
objectifs majeurs de I'Union Européenne. C'est demxontexte que le POP Massif central
finance des projets innovants dans les domainegurtpour le territoire : les filieres
d’excellence, la filiere tourisme, ...

Le tourisme est identifié par de nombreuses irigiitg internationales, et par 'Union
Européenne, comme ayant un potentiel fort pour prenle développement économique des
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territoires et dynamiser la création de riches8essi, les programmes Massif central veillent
a encourager les projets dans ce domaine.

Cependant, étant donné que la quasi-totalité diditsrde 'axe 2, et notamment le
FEDER, a ont été programmée avant 2011, seulsjétpmbe R&D ont pu étre financés cette
année. Aucun projet n’a été programmé dans le dmwthi Tourisme.

« TIC

Favoriser une économie de la connaissance convgétiélle que celle-ci a été définie
dans la stratégie de Lisbonne, passe par le déweiognt d’outils de communication
performants. Le désenclavement des territoiresosed®Etre soutenu afin de permettre le
développement d’activités économiques dans leslauedls conditions possibles. Du fait de
sa geéographie particuliere, caractéristique deszde montagne, le Massif central se doit de
travailler a I'accessibilité de son territoire, rafi’encourager l'installation d’entreprises. Le
développement des TIC est donc un theme prioridé® programmes Massif central. En
2011, les projets TIC programmeés sont au nombrEddsontre 18 en 2010 soit une baisse de
44,4 %.

* Energies renouvelables

La priorité relative donnée aux énergies renouveta¥inscrit dans la prise en compte
de plus en plus forte de I'environnement dans ssibns de politiques économiques. La
volonté de développer des sources d’énergies attees est au cceur de I'actualité. En 2011,
le programme Massif central a financé 1 projettifetaix énergies renouvelables. C’est un
résultat satisfaisant puisque l'objectif fixé est financer au moins un projet « énergies
renouvelables » par an.

o Egalité des chances hommes-femmes

Le Programme Opérationnel Plurirégional FEDER Massntral, tout comme les
autres programmes doit prendre en compte les @souropéennes et parmi celles-ci
I'égalité des chances entre les femmes et les haenetria non discrimination.

L'utilisation des fonds FEDER doit, dans ce cotgexespecter les réglements et en
particulier I'article 16 du reglement général 10886 du 11 juillet 2006 qui dispose que
les Etats membres et la Commission veillent a puwoio I'égalité entre les hommes et les
femmes et I'intégration de I'égalité des chancexemomaine lors des différentes étapes de
la mise en oeuvre des Fonds. Les Etats membres @biinmission prennent les mesures
appropriées pour prévenir toute discrimination féedsur le sexe, la race ou l'origine
ethnique, la religion ou les convictions, le hargicl’age ou l'orientation sexuelle lors des
différentes étapes de la mise en oeuvre des Fdnustamment dans I'acces aux Fonds. En
particulier, I'accessibilité aux personnes handiéap est I'un des critéres a respecter lors de
la définition d’opérations cofinancées par les Fenet a prendre en compte pendant les
différentes étapes de la mise en oeuvre ».

Pour faciliter la prise en compte de I'égalitérenies femmes et les hommes, tout
porteur de projet est informé de cette obligatiansdle dossier de demande de subvention
téléchargeable sur le site internet dédié au POs$sifieentral.

Trois enjeux sont mis en évidence dont le prengise a traiter conjointement la
mixité, I'égalité et la gestion prévisionnelle desplois et des compétences. Sur ce point
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précis il est nécessaire de rappeler que les gsodommunautaires et gouvernementales de
réduction des écarts de salaire entre les femmdsesehommes passent notamment par
'amélioration de la place des femmes a des pastrscadrement en mettant en place des
mesures correctrices.

Ces obligations sont clairement reprises dangolessur I'égalité professionnelle de
2001, la loi sur I'égalité salariale de 2006 eblasur les retraites de novembre 2010.

Toutes les entreprises de plus de 50 salariéscamuernées et doivent a la fois rédiger le
rapport normalisé de situation comparée entredesrfes et les hommes pour batir un plan
d’action.

Les enjeux « développer des actions volontaripimsr la reprise et la création
d’entreprises par les femmes » et « innover dassmedes de gardes d’enfants ou de
personnes dépendantes » sont de réels levierggpouner des inégalités entre les femmes et
les hommes.

La répartition par sexe des emplois créés en 26tllh suivante :
Figure 4

Répartition par sexe des emplo
dir ects additionnels bruts (ETP) e
prévisionnel en 2011

O Homme;
B Femmes

\"ZJ

B58%

On observe une nette amélioration par rapport & 2dlla disparité hommes-femmes
était plus accentuée avec 70 % d’emplois hommese80 % d’emplois femmes (répartition
obtenue apres correction des projets exceptionrelsRAE 2010, p 20, figure 5).
Globalement, la création d’emploi en 2011 montreesserrement de cet écart puisqu’'on a
42 % d’emplois femmes et 58 % d’emplois hommes.

Analyse de I'utilisation des fonds FEDER en 2011

Comme évoqué précédemment, la programmation de#cfEEDER sur l'axe 2 a
considérablement diminué en 2011. Parallelemesntal®s 1 et 3 ont vu leur financement
FEDER progresser.
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Figure 5

Financement FEDER par axe
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En 2011, les axes 1 et 3 ont connu une augmentat®nleur financement

respectivement de 145 % et 63 %. Cette haussessfejulu fait du lancement de 2appels a
projets dans le domaine de I'accueil en 2011. Lanbayjualité des activités d’animation est a
I'origine la croissance observée dans I'axe 3.

La programmation sur I'axe 2 a été moindre en 2@hl/. 2,2 M €) car la maquette
prévue sur cette axe en début de programme a atiéumment été consommeée. L'axe 2

enregistre donc une diminution de son financemer@&i% par rapport a 2010.
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Figure 6

Financement FEDER par axe prioritaire
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O Activités de RDT dans les centres de reche

B Aide a la RDT, notamment dans les PME

O Services d'appui avancé aux entreprises et gralipeseprises

O Autres actions visant a améliorer I'accées aux Tllew utilisation efficace par les PME
B Promotion de la biodiversité et protection de laurea(y compris Natura 2000)

O Promotion de la biodiversité et protection de laura- Autres

B Autres actions visant la préservation de I'envieanant et la prévention des risq

O Développement d'infrastructures culture

B Conception et diffusion de modes d'organisatiotravail innovateurs et plus productif
B Mise en oeuvre de mesures actives et préventivde suarché du travalil
O Soutien au travail indépendant et a la créationtiprises

A

La répartition du FEDER programmé entre 2007 etl2fait apparaitre 3 principaux
themes prioritaires. Tout d’abord «le soutien aavdil indépendant et a la création
d’entreprise » qui a mobilisé 21 % du financementalt de la période, ensuite
« I'environnement et sa préservation » qui attélt % et enfin «les actions visant a
améliorer I'acces aux TIC et leur utilisation effie dans les PME » qui ont bénéficié de
18 % des fonds.

On remarque donc que le champ des priorités slesgyiécette année. En effet,
jusqu’en 2010, on avait uniguement deux grands mgewui se distinguaient des autres a
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savoir : les activités touristiques et les TIC ghsorbaient respectivement 28 % et 21 % du
financement FEDER

En 2011, on constate également la montée en paisshautres priorités qui étaient
marginales jusqu’a présent. On peut citer a tiegeimple « la promotion de la biodiversité et
la protection de la nature » qui occupe 12 % derdgrammation cette année, « les services
d’appui avancé aux entreprises et groupes d'emtepr qui regroupe 8 % du FEDER
programmé ou encore « les activités de R&D dansdesres de recherche » et la « mise en
ceuvre de mesures actives et préventives sur lehiahe travail » qui compte pour 7 %
chacune.

2.2INFORMATIONS SUR LA CONFORMITE AVEC LE DROIT
COMMUNAUTAIRE

Les aides attribuées le sont dans le respect dédslation communautaire,
notamment du régime des aides aux entreprises.tdreeaucun probleme important n'a été
rencontré dans le cadre de la mise en ceuvre dugpnoge.

2.3PROBLEMES IMPORTANTS RENCONTRES ET MESURES POUR
Y FAIRE FACE

Aucun probléme d’ordre général n’a été rencontré.

2.4CHANGEMENT DU CONTEXTE DE LA MISE EN (EUVRE DU
PROGRAMME OPERATIONNEL

L’année 2010 avait été marquée par les conclusiens révision a mi-parcours du
programme établie en 2009. Le cabinet EDATER amhits émis des recommandations
concernant la gouvernance et la stratégie en Massifral. La stratégie, telle qu'elle a été
définie par le schéma de Massif en 2006, resteotwsijcohérente et adaptée aux besoins
actuels des territoires. Ainsi, en 2011, il s'egitde poursuivre davantage les efforts entrepris,
d’approfondir les 3 axes existants, mais aussesspécialiser.

Les principales recommandations stratégiquesrétke suivantes :

* Poursuivre les actions en faveur de la reconquéteodraphique, en favorisant plus
particulierement les populations jeunes, diplomégstives.

» Effectuer un travail différencié entre les terni&s urbains et ruraux isolés et établir
des priorités en fonction des territoires.

» Intégrer la dimension « Développement Durable >ndmiere transversale dans les
projets.

» Accroitre I'expérimentation, la capitalisationdéfusion.

* Du point de vue de la gouvernance, EDATER a coéseé simplifier les démarches
et de se rapprocher des acteurs de terrain.

Le programme Massif central s’est donc inspiré cgs recommandations pour
poursuivre ses actions en 2011.
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Le territoire du Massif central, comme ailleursété marqué par la poursuite de la
crise économique en 2011. Le rdle contra-cyclique pdogramme face a la crise est
difficilement mesurable. Comme on peut le voir dessindicateurs, les porteurs de projet ont
adopté des comportements assez frileux en mateeoeéadtion d’emplois et d’'investissement
sur la période. C'est la tendance qui a été obsecefte année, la création d’emplois, en
2011, par les projets financés, reste faible papaet aux objectifs

2.5MODIFICATIONS IMPORTANTES AU SENS DE L’ARTICLE 57
DU REGLEMENT (CE) N° 1083/2006

Le programme FEDER n’est pas concerné

2.6 COMPLEMENTARITE AVEC D’AUTRES INSTRUMENTS

Le POP Massif central n’est concerné que par uhfeeds européen, le FEDER.

Afin d’assurer la démarcation entre les internvamiFEDER et celles relevant d’autres
dispositifs, I'autorité de gestion présente auwises instructeurs du FEADER et du FSE, les
dossiers déposés sur lesquels pourrait se posssuan d'articulation avec d’autres fonds ou
programmes. Cette procédure permet de s’assureomadressage du dossier, mais aussi de
la non-redondance avec une opération similaireroahg dont I'autorité de gestion n’aurait
pas eu connaissance. Une dizaine de dossiers iafainsobjet d’'une telle consultation,
aucun ne se révélant, au final, devoir relever dutre fonds.

Pour ce qui est de la coordination entre leswetgiions du FEDER, FSE et FEADER,
des complémentarités sont notamment a I'ceuvreesuaXes 1 et 2.

Par exemple dans l'axe 1, les politiques d’inatalh, reprise d’entreprises sont
complémentaires d’actions de développement de pietdmmain, portées par le FSE dans les
programmes régionaux.

De méme sur l'axe 2, les actions de R&D sur I'epupaux filieres spécifiques du
Massif central » sont complémentaires d’aides auseprises agro-alimentaires délivrés dans
le FEADER.

Ces complémentarités révelent la pertinence deydavernance territoriale du
programme Massif central.

2.7 MODALITES DE SUIVI : SUIVI ET EVALUATION

Rappel de I'organisation en place pour |la mise ewreedu plan d’évaluation 2007-2013 :

Le comité de pilotage est composé des correspondidamsif central des 6 préfectures
de région et des 6 conseils régionaux, de la DATdsIif central et du GIP Massif central.
Le CESER Auvergne, représentant les 6 CESER duiMasgral, est également membre du
comité d’évaluation.

En 2011, des personnes supplémentaires ont étieitéet pour mieux traiter
'ensemble des évaluations prévues sur les anri&dset 2012 :

- des membres du comité de Massif ou spécialiste$édtaluation ont intégré le
comité de pilotage

- des comités spécifiques a chaque évaluationtémhis en place

- un assistant a maitrise d’ouvrage a été recraté puivre toutes les évaluations
programmées en 2011 et 2012. Cet AMO a été sébectiau printemps 2011.
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2.7.1. Les travaux réalisés en 2011 : évaluationst hématiques et
stratégiques

Le programme des évaluations présenté lors du éameitsuivi de juillet 2011 a été
mis en ceuvre au cours du second semestre 2011,I'apeai de l'assistant a maitrise
d’ouvrage.

Ce programme porte sur les évaluations suivantes :
- accueil : la plus-value des politiques d’accyeilesure de I'effet propre) dans le Massif
central
- innovation : la prise en compte de l'innovaticand les programmes Massif central
- analyse stratégique de la gouvernance, en lien ks réflexions post-2013 : la plus-value
de I'approche Massif
- évaluation de l'intégration des nouvelles tendsnde la stratégie 2020 dans les programmes
Massif central

Les comités de pilotage spécifiqgues mis en plaeg fEs 2 évaluations thématiques
(accueil et innovation) ont permis d’'intégrer desnpétences supplémentaires sur ces sujets
tres pointus.

Au cours de I'année 2011, les comités se sont codsaux travaux suivants :

- définir le périmetre des évaluations

- préciser les questions a traiter

- rédiger les cahiers des charges pour la réaisates évaluations

Le recours a des cabinets spécialisés est prévut @12 pour la réalisation des
évaluations thématiques d'ici la fin d&f $emestre 2012.
L’évaluation stratégique sur la gouvernance estvolet transversal qui sera traité au
travers des évaluations thématiques et pris ergelar le comité de pilotage évaluation.

2.8 RESERVE NATIONALE DE PERFORMANCE
Le programme FEDER n’est pas concerné.

3. MISE EN (EUVRE PAR PRIORITES (AXES)

3.1PRIORITE 1 — AXE 1- ACCUEIL DE NOUVELLES POPULATION

3.1.1. Réalisation des objectifs et analyse des pro  grés accomplis
3.1.1.1. Information sur 'avancement physique et financieta priorité
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Tableau 11 ;Indicateurs de réalisations, de résultats et d'impets —Axe 1

AXE 1 : ACCUEIL DE NOUVELLES POPULATIONS

Code | Intitulé | 2007] 2008] 2009] 2010 | 2011 | 201$2013]2014]2015] Total
Indicateurs de réalisation
Nombre de Réalisationg 11 13
REA 1 territqires don't [es Objectif 16 20 24| 28 28
projets ont été | Situation de 0 0 0 0 0
financés (cumul) | référence
Nombre de Réalisationg 38 29
REA 111 repreneurs _Obje_ctif 80 80 90| 90 90
pqt_entlels Situation de 0 0 0 0 0
sensibilisés (par ar) référence
Nombre Réalisationg 19 29
d'initiatives Objectif 16 20 24| 28 28
soutenues en
REA1.2.1 ma_tiér(_e Situation de 0 0 0 0 0
d'organisation de| référence
services (cumul)
Indicateurs de résultats
Nombre de Réalisationg 40 28
personnes Objectif 70 70 80| 80 80
sensibilisées a la
RES1.1.1 reprise d'entrepris¢ Situation de 0 0 0 0 0
par des cessions| référence
(par an)
Nombre Réalisationg 9010*| 9 757*
d'entreprises de | Objectif 26 000 28 00¢
RES 1.2.1| services a I'échellg Situation de
du Massif central ex 0 0 0 0 0
(par an) référence
Indicateurs d'impact
Nombre Réali.satilons 65 45
IMP 1.1.1 d'entreprises .Ob](?Ctlf 40 40 40 40 40
reprises (par an) S't,u"fmon de 0 0 0 0 0
référence
Rapport population Réalisationg 1.30%* | 1,35%**
employée dans les Objectif 1% 1,2%
services aux
IMP 1.2.1 particuliers sur la | Situation de 0 0 0 0 0
population totale | référence
(par an)
Pourcentage Réalisations 3,36% *| 3,18%**
d'établissements| Objectif 0% 0% 0%| 0% 12%
"services aux
IMP 1.2.2 | entreprises" par | ... ..
rapportpé I'enseF)mbIeS't,lJ"fltlon de 0 0 0 0 0
des établissements réference
(par an)
Nombre d" loi Réalisationg 2 8
UE2 el Objectif 200 275 | 350 428 425
(cumul) Slt’uz}tlon de 0 0 0 0 0
référence
Nombre d" loi Réalisationg 20 26
UE3 el Objectit 200 275 | 350 425 425
(cumul) Slt'ugtlon de 0 0 0 0 0
référence

*Données INSEE 2010 relatives a 'année 2008
**Données INSEE 2011 relatives a I'année 2009
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Etat d’avancement financier de I'axe 1

Maquette Programmé Paye
26 000 000 10 205 073,37 2 020 332,49
39,25 % 7,77 %

3.1.1.2. Analyse qualitative
* Analyse des indicateurs de réalisation, de résudtiatl’impact

Les indicateurs de réalisation s’attachent a olesesiles territoires et les porteurs de
projets ont contribué de maniére significative €12 a développer I'accueil de nouvelles
populations et I'offre de services.

Comme nous informe l'indicateur REA 1, 2 territgirent été financés en 2011 dans le
cadre des projets d’accueil. Les résultats ne pasitsatisfaisants dans la mesure ou I'objectif
fixé était de financer 5 territoires.

L’indicateur REA 1.1.1 a également de mauvais tasulEn effet, on a pu sensibiliser
29 repreneurs potentiels mais on reste tres loifpbgectif de 80 fixé par le programme. On
constate également une baisse de performance deliwetteur par rapport a 2010 ou on avait
pu sensibiliser 38 repreneurs potentiels.

En 2011, on comptabilise 10 initiatives soutenuasngatiere d’organisation de
services. On peut féliciter les animateurs de cetbeique car les réalisations sont largement
supérieures aux objectifs fixés (soutenir 4 iniie).

Les indicateurs de résultats s’intéressent auxrpsogealisés a moyen terme dans
I'accueil, la création d’entreprises ou le dévelmmpent de services.

Selon lindicateur RES 1.2.1 -portant sur les dasntNSEE 2011 relatives a I'année
2009-, on compte 9 557 entreprises de servicedcadlle du Massif central. On a donc une
augmentation significative de services fournis ppport a 2010 -données INSEE 2010
relatives a I'année 2008- ou on enregistrait 9 @h@eprises de services dans le Massif
central.

Pour ce qui est de l'indicateur RES 1.1.1, lesltésusont moins satisfaisants. D’une
part, on compte 28 personnes sensibilisées a tseeentreprises par des cessions pour un
objectif fixé a 70 personnes. D’autre part, onegsbaisse relative par rapport a 2010 ou on
enregistrait contre 40 personnes sensibilisées.

Selon l'indicateur IMP 1.1.1, il y a eu 45 entrees reprises en 2011. Le résultat est
satisfaisant puisqu’on atteint les objectifs fixd§- . Cependant, on accuse une baisse par
rapport & 2010 ou il y avait 20 entreprises represeplus.

Par rapport a 2010, l'indicateur IMP 1.2.1 attelibjectif fixé et on constate
d’ailleurs une augmentation du rapport populatiopyée dans les services aux particuliers
sur la population totale.
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* Analyse de la programmation sur I'axe 1
Figure 7

Répartition du montant FEDER
programmé sur l'axe 1 en 2011

44%

O Mesurel.]
B Mesure 1.2

La répartition du montant FEDER entre les mesust21de I'axe 1 est relativement
équilibrée.

Analyse par mesure

0 Mesure 1.1 : soutenir la structuration et la praorote I'offre d’accueil

L’objectif de soutien a la structuration et a lamotion de I'offre d’accueil repose sur
5 actions allant de la structuration et qualificat{action 1) au développement de la veille et
de I'évaluation a I'échelle du Massif central (aati5). Ces actions ont pour objectif de créer
une dynamique ou les habitants du Massif centravgr@ devenir des ambassadeurs de leur
territoire afin que I'arrivée de nouveaux actifgetraités soit facteur de cohésion sociale. En
2011, 16 dossiers ont été programmés dans la mekdrepour un financement de
1 043 620,80 euros.

0 Mesure 1.2: soutenir le maintien et le développemdes services aux
habitants et aux entreprises

A travers la mesure 1.2, le programme Massif centsg a créer un environnement
attractif pour les jeunes actifs ainsi que leseprises. Il s’agit la de financer des actions de
type « aide a la mise en réseau de villes moyemmes« valorisation du patrimoine culturel
et de lidentité régionale » etc. pouvant offrirsdeervices facilement disponibles et de
premier choix aux entreprises et aux habitants2@Iil, 10 projets ont été programmeés dans
la mesure pour une enveloppe globale FEDER de 1188@3!3 euros.

Flexibilité
Le programme FEDER n’est pas concerné.
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3.1.2. Problemes importants rencontrés et mesures p  rises pour y faire
face

Néant

3.2PRIORITE 2 - AXE 2- CREATION DE RICHESSES

3.2.1. Réalisation des objectifs et analyse des pro  grés accomplis
3.2.1.1. Information sur 'avancement physique et finandierda mesure
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Tableau 12 : Indicateurs de réalisation, de résulta et d'impacts —Axe 2-

AXE 2 : CREATION DE RICHESSES

Code | Intitulé | 2007]2008/2009] 2010 | 2011 | 2012 | 2013] 20i2015] Total
Indicateurs de réalisation
Montants d'aides | Réalisationg 174 300 2 621 668
accordées sur le§  Objectif 1 500 000 3 000 04
REA 2.1.1| filieres industrielleg Situation de
du Massif central s 0 0 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Nombre d'actions Réali.sati.ons 10 10
REA 2.2.1| dans lafiliere bois _Obl?‘c“f 12 15 18 20 20
(cumul) Situation dg 0 0 0 0 o| o 0
référence
Réalisationg 21 21
Nombre de réseaux Objectif 16 20 24 30 30
REA 2.4.1 P
soutenus (cumul) S|t,urf1t|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Indicateurs de résultats 0
Nombre Réalisationg 1261 1262
d'entreprises Objectif 1000 1250 1500 1800 1 80(
RES 2.1.1| impliquées dans Situation de
des actions e 0 0 0 0 0 0 0
collectives (cumul) référence
Nombre de Réalisationg 6 6
manifestations Objectif 4 8 12 15 15
RES 2.2.1 professionnelles | Situation de 0 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Indicateurs d'impact 0
Evolution de Réalisationg 109 585* 96 582** 0
I'emploi des Objectif 0 0 0 0 0 0 0
IMP 2.1.1 entreprises des Situation de
filieres concernées = ,.° 0 0 0 0 0 0 0
(H/F) (par an) référence
Nombre de mz delRé2lisations 2 672 827% 3 055 296**
IMP 2.2.1 | bois d'ceuvre ron _ObJe_ctlf 3200000 3000000 3000001000 00Q 3 600 000
sortis (par an) Slt,Uc’:ltIOI’] de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisationg ND ND
Investissements | Objectif 0 0
IMP 2.3.2 productifs annuels Situation de 0 0
référence
Nombre de séjours Réalisations ND ND
d'au moins une nujt Objectif 13,2 17
réalisés par la
IMP 2.4.1| clientéle francaise Situation de
dans le Massif e 0 0 0 0 0 0 0
central (cumul) référence
en millions
Nombre d" loi Réalisationg 29 31
UE2 ﬁ"(‘;mrri . Seéfgé‘zs Objectit 30 38 46 53 53
(cumul) | Situation de 0 0 0 0 o| o 0
référence
Nombre d'emplois| Réali_sati.ons 35 0
UE3 Femmesréss .Obje.CtIf 30 38 46 53 53
(cumul) Situation de 0 0 0 0 o] o 0
référence
Réalisationg 14 19
UE4 Nombre de projets .Obje.ctif 40 50 60 70 70
R&D (cumul) Slt,urfmon de 0 0 0 0 0 0 0
référence
Réalisationg 26 0
Objectif 44 55 66 77 77
Nombre de projetg
UE34 : N
Tourisme (cumul) S|t,uzjlt|on de 0 0 0 0 0 0 0
référence

*Données INSEE 2010 relatives a I'année 2008
**Données INSEE 2011 relatives a I'année 2009
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Etat d’avancement financier de 'axe 2

Maquette Programmé Paye
36 600 000 24 983 019,72 7199 011,22
68,26 % 19,67 %

3.2.1.2. Analyse qualitative

En 2011, la programmation FEDER relative a I'axa 2onsidérablement diminué
parce gue la quasi-totalité du budget du programieséiné a cet axe avait déja été utilisée. De
ce fait, 6 projets ont été programmeés dans I'age@s projets appartiennent tous a la mesure
2.1.

Par conséquent, il n'y a pas eu de projets dafikéi@e bois -indicateur REA 2.2.1- ni
de réseau soutenu durant 'année — indicateur REA .2

L’indicateur REA 2.1.1 en revanche obtient de boésultats puisque les filieres
industrielles du Massif central ont recu des afdemcieres a hauteur de 2 621 688 euros.

Pour les raisons évoquées plus haut, on observbaisse des indicateurs de résultats
par rapport & 2010. On dénombre une seule enteepnigliguée dans les actions collectives
en 2011 - indicateur RES 2.1.1. Il n'y a pas eurdwifestations professionnelles en 2011 —
indicateur RES 2.2.1-.

Pour ce qui est des indicateurs d’'impact, on fatefa deux problemes: la non-
disponibilité et le retard dans le calcul ou la uresdes indicateurs. Par conséquent, nous
n'avons pas d’information sur les indicateurs IMB.2 — Investissements productifs annuels-
et IMP 2.4.1 — Nombre de séjours d’au moins uné néailisés par la clientéle francaise dans
le Massif central-.Les indicateurs IMP 2.1.1 et IMR.1, quant a eux, sont fournis par
'INSEE qui les mesure avec 2 ans de recul, degpre les données disponibles en 2011 sont
issues d’enquétes et/ou de recensements reldtisreee 2009. Ces indicateurs ont atteint les
objectifs fixés et ont de meilleures performancasrppport a 2010.

Flexibilité
Le programme FEDER n’est pas concerne.

3.2.2. Problemes importants rencontrés et mesures p  rises pour y faire
face

Néant
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3.3PRIORITE 3 - AXE 3-ATTRACTIVITE ET ACCESSIBILITE DU

TERRITOIR

E

3.3.1. Réalisation des objectifs et analyse des pro

3.3.1.1.

Tableau 13 : Indicateurs de réalisation, de résulta et d'impacts —Axe3

grés accomplis
Information sur I'avancement physique et finandeia priorité

AXE 3 : ATTRACTIVITE ET ACCESSIBILITE DU TERRITOIRE

Code | Intitulé | 2007[2008] 2009] 2010] 2011 [ 20122013] 2014]2015] Total
Indicateurs de réalisation
Nombre d'études Réalisations 4 0
portant sur la Objectif 1 0 2 2
mobilité des
personnes et du
REA3.11 transport et de la Situation de 0 0 0 0 0
distribution des | référence
marchandises
(cumul)
Nombre de projetsRéalisationg 48 57
visant & Objectif 12 15 15 23 23
REA 3.2.2| développerles | ... ..
usages F():F())Ilectifs S't,u"fmon de 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Indicateurs de résultats
Nombre de projetsRéalisationg 12 46
dans le domaine| Objectif 6 12 17 21 21
RES 3.3.1| deleauetdela Situation da
biodiversité ex 0 0 0 0 0
(cumul) référence
Indicateurs d'impact
Coot moyen de Réali.sati.ons ND ND
IMP3.2.2| 100Mbits (en € Sigfggg::f - 5000 5000
par mois) e x 0 0 0 0 0
référence
Nombre de releV,:’Réali_sati_ons 465 440| 485 404
IMP 3.3.1 floristiques S.tObJe.Ct'fd 0 0 0 0 0
(cumul) Ituation de 0 0 0| o 0
référence
Nombre d'emploi Réalisationg 2 9
UE2 Hommes cr(Ee)ésL _Obj?Ctif 4 ! 10 13 13
(cumul) Slt,uzfltlon de 0 0 0 0 0
référence
Nombre d'emploi Réalisationg 3 8
UE3 femmes cré%sk .Obje.ctif 4 ! 10 13 13
(cumul) Slt'ugtlon de 0 0 0 0 0
référence
Réalisations 18 28
UE11 Nombre de projets .Obje.ctif 15 30 40 50 50
TIC (cumul) Situation de 0 0 0 0 0
référence
Nombre de projetsRéalisations 2 3
énergie Objectif 4 5 7
UE23 renouvelable | Situation de 0 0 0 0
(cumul) référence

32




Etat d’avancement financier de I'axe 3

Maquette Programmé Paye
36 571 457 15 383 097,17 7621 078,43
42,06 % 20,84 %

3.3.1.2.  Analyse qualitative

* Analyse des indicateurs de réalisation, de résettdtimpact

Seules les mesures 3.2 et 3.3 ont connu des prograoms en 2011.

Globalement, les indicateurs renseignés ont de Wémsltats, ils atteignent les
objectifs fixés et sont en progression dans le emp

L’indicateur REA comptabilise le nombre d’étudesrtpot sur la mobilité des
personnes et le transport et la distribution dechmardises. Comme aucun dossier n'a été
programmeé en 2011 dans la mesure 3.1, cet indiceseuul.

A contrario, on est largement au-dessus des ofgqudur I'indicateur REA 3.2.2. On
compte 9 projets visant a développer les usagésctitd, soit trois fois plus que I'objectif
fixé de 3 projets.

On constate une forte augmentation des projetsndé® dans le domaine de la
biodiversité. En 2011, on enregistre 34 projetstifsl & la biodiversité alors que I'objectif
était fixé a 10. On est également en hausse paorap 2010. L'indicateur RES 3.3.1 est
donc tres satisfaisant.

Cette croissante se ressent également a travedutidn des indicateurs d’'impact et
des indicateurs clés de I'Union Européenne (UBJE 3, UE 11, UE 23).

On note une augmentation de 12,58 % du nombreleleéeefloristiques —IMP 3.3.1-
entre 2010 et 2011.

* Analyse de la programmation FEDER sur I'axe 3

Le montant FEDER programmeé sur I'axe 3 en 201 Epartit comme suit :

Mesure 3.2| Mesure 3.3 Total
1 355 756 1721274 3077 08B0

Graphiquement on a :
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Figure 8

Répartition du montant FEDER
programmeé sur I'axe 3 en 2011

449

OMesure3.2

EMesure3.3

On constate une répartition des crédits assez hemeogntre les mesures 3.2 et 3.3.
Cependant, la mesure 3.2 a recu moins de finandequenla mesure 3.3. Pour rappel en
2010, la mesure 3.1 avait recu 16 % du financen@mhesure 3.2, 55 % et la mesure 3.3 29
%. La mesure 3.2 perd donc sa place en téte deopeda profit de la mesure 3.3.

« Analyse par mesure
o Mesure 3.2

Les projets relatifs au développement des infragires de communication
électronique et a leurs usages ont recu 44 % FERB&ammeé sur I'axe 3. Ce financement a
permis de soutenir 10 projets TIC pour une envedagipbale de 1 355 756 euros.

o Mesure 3.3

La valorisation des ressources environnementaleSlaisif central est la mesure la
plus importante de l'axe 3 en 2011. Elle a recu 2l 274 euros; soit 55 % de la
programmation total de I'axe 3. Ces projets poramigrande majorité sur la biodiversité et
les énergies renouvelables.

Flexibilité
Le programme FEDER n’est pas concerné.

3.3.2. Problemes importants rencontrés et mesures p  rises pour y faire
face

Néant
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3.4PRIORITE 4 - AXE 4 —ASSISTANCE TECHNIQUE

3.4.1. Réalisation des objectifs et analyse des pro  grés accomplis

Etat d’avancement financier de I'axe 4

Maquette Programmé Payé
2 000 000 881011 881011
44,05 % 44,05 %

Se reporter au chapitre 6-Assistance technique gmapléments d’'informations sur cet axe

Flexibilité
Le programme FEDER n’est pas concerne.

3.4.2. Problemes importants rencontrés et mesures p  rises pour y faire
face

Néant

4. PROGRAMME FSE : CONFORMITE ET CONCENTRATION
Ne concerne pas le programme

5. PROGRAMME FEDER/ FONDS DE COHESION: GRANDS
PROJETS

Ne concerne pas le programme

Sbis PROJETS ENVIRONNEMENTAUX REPRESENTANT UN
INVESTISSEMENT TOTAL EGAL OU SUPERIEUR 25 MILLIONS
D’EUROS OU INFERIEUR A 50 MILLIONS D’EUROS

Néant
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6. ASSISTANCE TECHNIQUE

dont dont dont dont
Poste de dépenses TOTAL FEDER contreparties TOTAL % FEDER contreparties
publiques Engagement Paiemen publiques
Promotion-communication des | 354 559 150 000 200 000 312 923 89,41%| 263379 | 263 379 49 544
programmes
Suivi-Evaluation, études 825000 700 000! 125 000| 285 061] 34,55%| 194061 | 194 061 91 000

Fonctionnement (comités de
programmation, comités de 175000 50 000 125000 41027 | 23,449 34027 34 027 7 000
suivi, reprographies...)

Instruction des dossiers FEDER]

uction d \ 500 000] 500 000 167 000| 33.40%| 167000 | 167 00d

par l'autorité de gestion

Gestion des dossiers apresla | 51 150 000 75000 | 50,00% 75 000
programmatlon

Total 2 000 00q 1 400 000 600 000| 881 011] 44,05%| 658467 | 658467| 222544

L’enveloppe « assistance technique » a été vatidés son intégralité (7 ans) lors du comité
de programmation du 2 juillet 2008. Au titre du ghaamme opérationnel plurirégional, elle se
décompose en 4 grands themes :

0 promotion et la communication : le plan de commation a été approuvé par

la commission européenne le 21 aolt 2008.

0 Suivi-évaluation, études.

o Animation des programmes (programmation, suivi...).

0 Instructions des dossiers FEDER.

* Promotion — communication
Ce volet est développé en point 7 du rapport. &a tle I'année 2011 les dépenses engagées
et payées sur ce volet s’élevaient a 107 306 £.
Ces crédits ont notamment permis de financer I'éseant de communication 2011 du
programme plurirégional Massif central dans le eadu Comité de Suivi du POP en
décembre 2011 (conférence de presse, visite depsésentation de projets par les maitres
d’ouvrage.

» Suivi-évaluation, études
77 056 € ont été utilisés sur ce volet, en paxigr payer la prestation de MACEO qui assure
I'animation et la coordination des actions de comitation et d’évaluation des programmes,
mais aussi la mise en place d’'une Assistance MaitiOuvrage (AMO) sur 'ensemble des
évaluations a réaliser en 2011-2012.
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* Animation des programmes
Cette ligne budgétaire a permis de prendre en ehdeps déplacements sur Bruxelles,
l'organisation de visites de sites lors de la verlie représentant de la Commission
européenne et I'organisation des comités de pragigion et de suivi.
Les dépenses engagées et payees a fin 2011 €esbvhtayO €.

* Instructions des dossiers FEDER :

L'instruction est faite au SGAR Auvergne conforméia la piste d'audit validée par la
Commission européenne et la CICC.

Pourcentage du montant de la participation financiée des Fonds structurels alloués au
programme opérationnel dépensé au titre de I'assighce technique.

658 467 € de crédits FEDER ont été dépensés suemwveoppe totale prévisionnelle de
1 400 000 € soit 47,03 %.

7. INFORMATION ET PUBLICITE

Pour rappel, le comité de pilotage « Communicaties programmes européens » a
pour tadche de concevoir et de mettre en placedisna de communication et de promotion
sur I'action de I'union européenne en Massif cdngoaur la période 2007-2013.

Il est composé des correspondants Massif centsab gwéfectures de région et des 6 conseils
régionaux, de la DATAR Massif central et du GIP Blasentral.

En 2011, le comité de pilotage s’est réuni deus,fpiermettant de faire le point sur la
communication, de préparer le plan annuel et dérenet place les actions s’y référant.

Chaque action a été décidée par le comité de gédopais mise en ceuvre avec un
groupe restreint composé de quelques membresdssasmité de pilotage (préfecture de la
région Auvergne, GIP Massif central, DATAR Masshtral).

7.1 LES OPERATIONS REALISEES EN 2011

Sur proposition du comité de pilotage fin 2010¢cdéenmunication a fait I'objet d’'une
réflexion destinée a donner davantage d’ampledeatynamique aux actions portant sur les
programmes Massif central.

Cette réflexion a été conduite au cours tisémestre 2011, en collaboration avec les
directions communication des 6 régions qui compblgelassif central.

La mise a jour du plan d'action a été présentée do comité de suivi du 5 juillet
2011.
Il précise les priorités pour les futures actioascdmmunication au nombre de 3 :
o Focus sur les themes « accueil » et « environnement
o Ciblage privilegié vers les bénéficiaires potestiéé grand public et les élus
locaux
o Amélioration des outils existants et mise en pldE@&ouveaux supports
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La mise en ceuvre de ce plan global a permis de ré&ar les actions suivantes en 2011 :
a) lettre d’'information papier :

Cette lettre a été éditée avant que le plan daahnuel ne soit validé par le comité
de suivi.

LETTRE D'INFORMATION PAPIER N°2
Cette seconde lettre était consacrée aux TIC.
La priorité a été donnée aux témoignages de partéerprojets financés par les programmes
Massif central.

L’introduction portait sur une présentation globdés enjeux « infrastructures et usages TIC
pour le Massif central.

v

Obiectif Sensibiliser les lecteurs a l'importance stratégicgt aux enjeux, et
J démontrer la multiplicité des applications via t&asmoignages.

La sortie a eu lieu au printemps 2011. Une diffagd@ar courrier auprés
Réalisation de 5 500 destinataires ainsi qu’un envoi d’e-mgirés de 300 contacts
ont été effectués.

Ce support d’'information, bien que trés complegshpas juge adapté dar
Bilan tres long a produire. |l sera remplacé par uneeldiiian annuelle et des
lettres électroniques.

b) la lettre d’'information électronique

Elle est le fruit de la réflexion globale visantnarteler de facon réguliere le fait que I'Europe
s’engage en Massif central avec une parution gigéux mois, une diffusion large.

LETTRE ELECTRONIQUE N°1
Destinée a remplacer la lettre papier, elle paoai les 2 mois et concerne une thématique.

Objectif Donner des informations réguliéres sur un modeantd et souple

Réalisation Le 1* numéro, paru en décembre, était dédié a I'envaorent.

Une premiere diffusion test a été réalisée en dbomnune diffusion plug
large est prévue début 2012. Peu de retours piastdnt.

U7

Bilan

c) le site internet massif-central.eu

L'année 2011 a été une année de travaux prépamtomboutissant a la définition des
contenus pour un site qui se veut partenarialldatacces, donnant envie de bénéficier de
crédits Massif .

SITE INTERNET MASSIF-CENTRAL.EU
Ce site partenarial présente le territoire, lesudmnts de référence, des exemples de prpjets
financés et permet aux porteurs de projets poterdieentifier rapidement la marche a suiyre

pour déposer un dossier.

o Permettre I'acces a I'information sur une adressgtre et sous un angle
Objectif o . .
opérationnel pour les porteurs de projets potentiel

La maquette a été réalisée en 2011. La finalisatemntextes a été confiee
Réalisation a une journaliste.
La publication aura lieu début 2012.
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d) la grande action d’'information

La cible presse n'ayant jamais été travaillée, dt@ décidé d’organiser une conférence de
presse a l'issue d’'un comité de suivi, conféreneeprksse permettant aux journalistes de

découvrir plusieurs actions ayant bénéficié deitsddassif.

GRANDE ACTION D’'INFORMATION
Une conférence de presse a été organisée en peédesdnstances du Massif central et de 5
porteurs de projets. Un dossier de presse a digéréa
o L’opération avait pour but de sensibiliser 'unesdgbles prioritaires du
Objectif S S
nouveau plan d’action : le grand public, via lagse
e Le ler décembre 2011 a Mende, a l'occasion destésmde suivi et de
Réalisation .
Massif.
. Le bilan est positif avec la présence de 7 joustedi, la publication de 3
Bilan : L - . .
articles de presse et la diffusion d’interviews Iggrradios.

e) constitution d’'une large base de contacts

Compte tenu de la décision d’élargir la cible dedmmunication, notamment pour I'envoi
des lettres électroniques, il a été nécessaireagiailier a la constitution d’une nouvelle base

contacts.
FICHIER CONTACT
Un fichier a été constitué pour I'ensemble du Massntral.
Il comporte environ 6 000 contacts : partenaireprhgramme, services de I'Etat et des conseils
régionaux, élus, réseaux, bénéficiaires, consglag@mmunautés de communes et communes..
Objectif Perme'ttre des envois par courrier électronique @ lange cible, en
complément des envois postaux.
L Il a été finalisé en octobre et a été mis a laadigjipn des correspondants
Réalisation .
Massif central
Il a été testé sur des diffusions partielles. thagtilisé dans sa totalité en
Bilan janvier 2012 pour I'envoi d’informations sur leayaux post-2013. Il doit
étre mis a jour en continu.
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7.2 INDICATEURS
Indicateurs figurant dans le plan de communication
ACTIONS INDICATEURS DEFINITION MESURE CIBLE REALISE | REALISE REALISE
2009 2010 2011
Réalisation du Taux de réalisation Ecart entre le nombre Plan 90 % de 90 % 100 % 90 %
plan de d’actions prévues et le d’action réalisation du du du programme
communication nombre d’actions réaliségs annuel programme | programme annuel
annuel annuel
Enquétes Nombre de personngs Nombre de personnes | Statistiques Non réalisé | Lanceé fin | Réalisé en 2011
interrogées enquétes en 2009 2010
Valeur de la 1 000 personne
Nombre de personnes Nombre de personnes 1°®enquéte = interrogées
connaissant les ayant entendu parler des Statistique valeur de
dispositifs financements européens gt enquétes référence 20%
des programmes connaissent leg
Massif central dispositifs
européens.
Environ 1 %
/MC

I
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ACTIONS INDICATEURS DEFINITION MESURE CIBLE REALISE REALISE REALISE 2011
2009 2010
Guide porteur Nombre de Nombre de Tirage global 1500 1500 ex / /
de projet plaquettes plaquettes exemplaires sun  imprimés en
distribuées la période 2007 2009
a 2013
Site internet Nombre de | Augmentation du| Statistique de | + 2% d’ici 2013 Nombre de Nombre de | Nombre de visiteurs
visiteurs nombre de consultation du | sur la base du visiteurs en visiteurs en en 2011 =
visiteurs sur le sitg  site (mise en chiffre de fin 2008 = 3.402 | 2010 =16 874 14.454
place fin 2008) 2009
Nombre de Statistique partielle
visiteurs en (fermeture du site a
2009 :14.147 partir de novembre
suite a problemes
techniques)
Lettres Nombre de lettres Nombre Tirage global 600 exemplairgs1 500 ex prévug Tirage 1500 Routage 5 500
d’'information d’exemplaires sur la période pour la lettre | ex dont 1000 exemplaires + e-
diffusés 2007 a 2013 n°l au routés en avril mailing a 300
printemps 2010 contacts
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ACTIONS | INDICATEURS | DEFINITION MESURE CIBLE REALISE REALISE 2010 REALISE

2009 2011
Evenements Nombre de Nombre de Listing de présence 100 120 60 a 80 personnes ont Environ 100
annuels participants participants a personnes| participants | visualisé les films surf  personnes au
I'évenement par pour la table les 3 jours de 'UA | total (comités de
évenement| ronde sur PEC (total participants 475 suivi et de
Retombées presse  Nombre de Coupures presse en 2009 personnes) massif) étaient
parutions presse présentes.
10 par
évenement
Réunions Nombre de Nombre de Listing de présence 15 Non réalisé en| Réunions avec les /
d’informations participants participants a la personnes 2009 services thématiques
réunion par réunion de I'Etat + réunions

[

avec tous les Consell
régionaux et générau
(info globale sur
programme)
En moyenne 15 a 20
personnes a chaque
réunion

X
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7.3 PUBLICATION DE LA LISTE DES BENEFICIAIRES

Conformément aux obligations de publicité concetnianliste des bénéficiaires
accédant aux dispositifs des fonds communautamesyouve cet état sur le site internet
« massif-central.eu », sous l'onglet «Jai un @rej, rubrique « Principes généraux ».,
accessible via le lien suivanittp://www.massif-central.eu/principes-generaux

7.4 BILAN QUANTITATIF ET QUALITATIF

En 2011 ce sont 4 actions de communication qui &ét menées répondant aux
objectifs généraux du plan de communication 20017320

Par ailleurs, 'année 2011 a été I'occasion d’afiprdir le travail partenarial et le
travail d’articulation entre la communication irméggionale et les communications régionales.

Une bonne pratique en terme de communicatiopeut étre identifiée.

Son exemplarité repose sur son caracteére itératiue I'aspect partenarial de son
organisation.

Il s’agit de la lettre électronique d’informatioBa large diffusion, sa parution tous les
deux mois permet de communiquer largement suridaale I'Union européenne en Massif
central
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Annexe | : Corrigendum - Rapport Annuel d’Exécution — Année 2009

2.1.3 Informations sur la ventilation de l'utilisat

ion des fonds par catégorie en 2009

Le tableau ci-dessous est un correctif de celui présenté dans le Rapport Annuel d’Exécution du
Programme Opérationnel Plurirégional FEDER Massif central relatif a I'année 2009 (cf. tableau 7-1,
page 11). Plusieurs erreurs dencodage des thémes prioritaires du programme, concernant
notamment I'earmarking, ont été constatées. Ce tableau apporte les corrections adéquates en
conformités avec les thémes prioritaires du POP Massif central, modifie et se substitue au tableau
présent dans le RAE 2009.

Présentation par thémes prioritaires

Tableau 14
; 4 Montant . L
Code libellé FEDER Répartition
Transfert de technologies et amélioration des réseaux de coopération
entre les PME, ces derniéres et d'autres entreprises, les universités, les
03 établissements d’enseignement postsecondaire de tout type, les autorités 256 812 3.2%
régionales, les centres de recherche et les poles scientifiques et
technologiques (parcs scientifiques et technologiques, technopéles, etc.)
04 Aide a la RDT, notamment dans les PME (y compris acces aux services 214 691 26%
de RDT dans les centres de recherche)
05 Services d'appui avancé aux entreprises et groupes d'entreprises 1644191 20,3 %
08 Al,Jtr.e.s‘ |nve’st|ssem'ents quns les entreprises :  zones d’activités, 180 000 22%
pépiniéres d’entreprises, batiments-relais et autres interventions
09 Alutres gctlons visant a stimuler la recherche, l'innovation et I'esprit 173 041 21%
d'entreprise dans les PME
12 Technologies de l'information et communication (TEN-TIC) 699 823 8,6 %
15 Au_tres actions visant & améliorer l'accés aux TIC et leur utilisation 3404 253 42,0 %
efficace par les PME
28 Systemes de transport intelligents 95 770 1,2%
51 Promotion de la biodiversité et protection de la nature - Autres 315772 3,9%
Développement d'infrastructures culturelles : auditoriums, salles de
59 musiques, équipements de spectacle vivant, centres d’art, bibliothéques, 49 000 0,6 %
équipements de culture scientifique, technigue et industrielle, autres.
60 Autres aides a I'amélioration des services culturels : numérisation, autres 25 000 0,3%
Développement de services spécifiques d’emploi, de formation et de
soutien dans le contexte de restructurations sectorielles et d’entreprise,
64 et développement de systemes d'anticipation des changements 129 840 1,6 %
économiques et des exigences futures en matiére d'emploi et de
compétences : autres.
63 Conception gt diffusion de modes d’organisation du travail innovateurs et 200 166 25%
plus productifs
66 Mlse_en ceuvre de mesures actives et préventives sur le marché du 191 906 24%
travail
68 Soutien au travail indépendant et a la création d'entreprises 457 857 57%
Développement du potentiel humain dans les domaines de la recherche
74 et de ]lnnovatlon, notamment par des etuolle.s'de tr0|s[eme cycle et la 200 166 2.47 %
formation de chercheurs, et par des activités en réseau entre les
universités, les centres de recherche et les entreprises.
Mécanismes permettant d'améliorer la conception, le suivi et I'évaluation
des politiques et programmes aux niveaux national, régional et local,
81 renforcement des capacités de mise en ceuvre des politiques et 65 225 0,8 %
programmes : - Dont Ingénierie territoriale (massifs, volet territorial) et
études stratégiques
Total o
FEDER 8 103 347 100,0 %
Bl 2 989 437 36,89 %
Earmarking
DLl N 5113910 63,11 %
Earmarking
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Annexe Il : Corrigendum - Rapport Annuel d’Exécution — Année 2010

2.1.3 Informations sur la ventilation de l'utilisat

ion des fonds par catégorie en 2010

Le tableau ci-dessous est un correctif de celui présenté dans le Rapport Annuel d’Exécution du
Programme Opérationnel Plurirégional FEDER Massif central relatif a 'année 2009 (cf. tableau 4-1,
page 12-13). Plusieurs erreurs d'encodage des thémes prioritaires du programme, concernant
notamment I'earmarking, ont été constatées. Ce tableau apporte les corrections adéquates en
conformités avec les thémes prioritaires du POP Massif central, modifie et se substitue au tableau
présent dans le RAE 2010.

Présentation par théemes prioritaires

Tableau 15
Code | libellé Répartition
Recherche et développement technologique (RDT), inmation et esprit d'entreprise
Infrastructures de RDT (y compris équipement, imsgmtation et réseaux
02 informatiques de grande vitesse entre les cengesaherche) et centres d¢ 197 460,04 0,88%
compétence technologique spécifique : dont équipeeeientifiques
Transfert de technologies et amélioration des tésda coopération entre Igs
PME, ces derniéres et d’autres entreprises, le®rsiiés, les établissemen}s
03 d’enseignement postsecondaire de tout type, lesitisg régionales, les 396 861,0( 1,77%
centres de recherche et les pdles scientifiqueskhologiques (parcs
scientifiques et technologiques, technopbles, etc.)
Aide a la RDT, notamment dans les PME (y compriza@ux services de 0
04 RDT dans les centres de recherche) 800 981,0€ 3,57%
05 Services d'appui avancé aux entreprises et gralipeseprises 1211 979,90 5,41%
Aide aux PME pour la promotion de produits et deéseas de production
respectant I'environnement (introduction de sys®degestion
06 environnementale efficace, adoption et utilisatiertechnologies de 402 917,00 1,80%
prévention de la pollution, intégration de techigy@s propres dans les
entreprises)
Autres investissements dans les entreprises : zZbaetivités, pépiniéres 0
08 d’entreprises, batiments-relais et autres intefoaat 180 000.0( 0.80%
Autres actions visant a stimuler la recherchendiation et I'esprit 0
09 d'entreprise dans les PME 489 499,00 2,18%
Société de l'information
12 Technologies de l'information et communicati®&N-TIC) 699 823,0( 3,12%
Services et applications pour le citoyen (santkgere, administration en
13 ligne, apprentissage en ligne, participation de tla société de 31 035,004 0,14%
l'information, etc.)
Autres actions visant a améliorer I'accés aux Tl utilisation efficace 0
15 par les PME 4 458 746,0( 19,90%
Transports
26 Transports multimodaux 200 000,0d 0,89%
28 Systémes de transport intelligents 260 770,0( 1,16%
Environnement et prévention des risques
51 Promotion de la biodiversité et protection dedgéure - Autres 266 968,00 1,19%
54 Autres a.ctlons visant la préservation de I'envirement et la prévention dep 610 190,00 2.72%
risques : agendas 21, autres...
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Tourisme

56 Protection et préservation du patrimoine naturel 737 888,0( 3,29%
57 Autres aides a 'amélioration des services tbigies 6 319 406,(0 28,20%
Culture
Développement d’infrastructures culturelles : awrlitms, salles de
59 musiques, équipements de spectacle vivant, cetiiigs bibliotheques, 246 647,00 1,10%
équipements de culture scientifique, techniquedistrielle, autres.
Réhabilitation urbaine/rurale
Projets intégrés pour la réhabilitation urbainerate : dont grandes
61 opérations d'urbanisme, restructuration des quarpfigoritaires (logements 475 775,0( 2,12%
requalification d’espaces publics), autres opénationcieres,...
63 Conception et diffusion de modes d’organisationreudil innovateurs et 264 547.0( 1.18%
plus productifs ' ’
Augmentation de la capacité d'adaptation des travéleurs et des chefs d'entreprise
Développement de services spécifiques d’emplofpdeation et de soutien
dans le contexte de restructurations sectorietld&®atreprise, et o
64 développement de systemes d’anticipation des chaens économiques e 134 675,00 0,60%
des exigences futures en matiére d’emploi et degpétences : autres.
Amélioration de I'acces a I'emploi et de la durabité
66 Mise en ceuvre de mesures actives et préventivds suarché du travail 805 067,90 3,59%
68 Soutien au travail indépendant et a la créatientdeprises 707 762,90 3,16%
Mesures visant a accroitre la participation duralele femmes a I'emploi et
leur progression professionnelle afin de réduirggigrégation fondée sur |
69 sexe sur le marché du travail et de mieux condéietie professionnelle et |p 114 443,04 0,51%
vie privée, notamment par un acces plus aisé awices de la petite enfange
et aux soins pour les personnes dépendantes.
Accueil - Potentiel Humain
Développement du potentiel humain dans les domaieds recherche et d¢
74 l'innovation, notamment par des études de troisiépote et la formation dg 1 485 156,0( 6,63%
chercheurs, et par des activités en réseau estrmieersités, les centres d¢
recherche et les entreprises.
Mobilisation pour les réformes en matiére d'emploket d'inclusion sociale
80 Promotion de pa,rtenarlats, de pactes et d'iniggtipar la mise en réseau des 30 378,04 0.14%
acteurs concernés
Renforcement de la capacité institutionnelle aux meaux national, régional et local
Mécanismes permettant d'améliorer la conceptiosilild et I'évaluation deq
politiques et programmes aux niveaux nationalordgji et local, 0
81 renforcement des capacités de mise en ceuvre deéques et programmes 65225,00 0.29%
- Dont Ingénierie territoriale (massifs, volet ttamial) et études stratégiquep
Assistance technique
85 Préparation, mise en ceuvre, suivi et controle 14 300,00 0,06%
86 Evaluation et études; information et communication 802 319,5( 3,58%
Total FEDER 22 410 817,50 100,00%
Dont Earmarking 12 485 201,00 55,71%
Dont non Earmarking 9 925 616,5( 44,29%)
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